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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Trgovacki sud u Zagrebu po sudu tog suda Ivi Karin Sipek u pravnoj stvari
tuzitelja HEP ELEKTRA d.o.0. Zagreb, Ulica grada Vukovara 37, OIB: 43965974818,
kojeg zastupa punomocnik Zoran Vukiéu odvjetnik iz Odvjetniékog drustva VUKIC i
partneri d.o.o. Rijeka, Nikole Tesle 9, protiv tuzenika RENTING d.o.o. u stecaju,
Zagreb, Ozaljska 33, OIB: 43268348731, kojeg zastupa ste€ajna upraviteljica Branka
Bozi¢ iz Zagreba, Mirka Deaovi¢a 11, radi isplate, nakon javne glavne rasprave
zaklju€ene dana 17. studenoga 2021. u prisutnosti zamjenice punomocnika tuzitelja i
punomocénika tuZenika, dana 29. prosinca 2021.

presudio je

I Odrzava se na snazi platni nalog sadrZzan u rjeSenju o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave poslovni broj Ovrv-309/2021 koje je dana 16. ozujka 2021.
donio javni biljeznik mr.sc. Jozo Rotim iz Zagreba, Trg. J. F. Kennedyja 6b, u dijelu
kojim se tuzeniku nalaze u roku od 8 (osam) dana namiriti trazbinu u iznosu od
1.428,89 kuna sa zateznom kamatom od 17. travnja 2020. do isplate po stopi koja se
odreduje za svako polugodisSte uveéanjem prosje¢ne kamatne stope na stanja kredita
odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima
izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu za pet
postotnih poena, kao i naknaditi mu troSkove ovrsnog postupka u iznosu od 412,50
kuna sa zateznom kamatom od 16. oZujka 2021. do isplate po stopi koja se odreduje
za svako polugodiste uveéanjem prosjeCne kamatne stope na stanja kredita
odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima
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izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu za pet
postotnih poena.

Il Ukida se platni nalog sadrZzan u rjeSenju o ovrsi na temelju vjerodostojne
isprave poslovni broj Ovrv-309/2021 koje je dana 16. ozujka 2021. donio javni
bilieznik mr.sc. Jozo Rotim iz Zagreba, Trg. J. F. Kennedyja 6b, u dijelu kojim se
tuZzeniku nalaze u roku od 8 (osam) dana naknaditi tuZitelju troSkove ovrSnog
postupka u iznosu od 100,00 kuna sa zateznom kamatom od 16. oZujka 2021. do
isplate po stopi koja se odreduje za svako polugodiste uveé¢anjem prosjecne kamatne
stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim
trgovackim drustvima izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem
polugodistu za pet postotnih poena, te se u tom dijelu tuzbeni zahtjev odbija kao
neosnovan.

1] NalaZe se tuZitelju u roku od 8 (osam) dana naknaditi tuzeniku troSkove
parni¢nog postupka u iznosu od 725,00 kuna.

ObrazlozZenje

1. Na prijedlog tuzitelja (tada ovrhovoditelja) javni biljeznik mr.sc. Jozo Rotim iz
Zagreba donio je 16. ozujka 2021. rjeSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave
poslovni broj Ovrv-309/2021 kojim je nalozeno tuZeniku da tuzitelju plati ukupan
iznos od 1.428,89 kn te nastali troSak ovrSnog postupka, sve sa pripadajuéom
zakonskom zateznom kamatom.

2. Po pravodobno izjavljenom prigovoru tuzenika (tada ovrSenika, list 18 spisa)
ovaj sud je navedeno rjeSenje o ovrsi stavio izvan snage u dijelu kojim je odredena
ovrha i ukinuo provedene radnje, dok je u dijelu kojim je naloZzeno plac¢anje postupak
nastavljen kao po prigovoru protiv platnog naloga.

3. Tuzenik u prigovoru navodi kako su predmetne nekretnine ste¢ajnog duznika
prodane 2019. i dosudene kupcima koji su odmah po stupanju u posjed regulirali sve
rezijske troSkove. Navodi kako od tuzitelja nije zaprimljen racun od 27. oZujka 2020.,
a stec€ajni duznik nije predmetne nekretnine Kkoristio pa nije jasno o kakvoj potro$nji
se radi. Tvrdi da se radi o eventualnim obvezama nastalim nakon prodaje koje vise
ne terete ste€ajnog duznika.

4. Tuzitelj podneskom od 7. svibnja 2021. navodi kako je tuzenik bio duzZan
obavijestiti tuzitelja o nastaloj promjeni u roku od 30 dana te podnijeti zahtjev za
raskid, a da je tuzitelj o promjeni obavijesten tek 11. ozujka 2020.

5. Tuzenik tijekom postupka tvrdi da je tuzitelj bio pravovremeno obavijeSten o
nekretninama u vlasniStvu tuzenika, ugovornim racunima i mjernim mjestima, i to
namjernim mjestima u Crikvenici, BasariCekova 54/E i 54/G te u Zagrebu na adresi
Trsatska 2/C, a da sve ostale nekretnine nikada nisu bile u posjedu steCajnog
upravitelja i isti nema saznanja o novim vlasnicima pa izostanak obavijesti ne moze
biti njegov propust.
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6. Tijekom postupka izvrSen je uvid u sadrzaj isprava koje prileze spisu, i to u
Izvadak iz poslovnih knjiga (list 6 spisa), dopis tuZzitelja od 27. ozujka 2020 (list 32
spisa) i utuzeni racun (list 34-35 spisa).

7. Ocjenom izvedenih dokaza, sukladno odredbi ¢l. 8. Zakona o parnicnom
postupku ("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07 —
odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 28/13, 89/14
— odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske i 70/90, dalje u tekstu: ZPP) sud je
zakljuCio da je tuzbeni zahtjev tuzitelja osnovan, osim u dijelu zahtjeva za naknadom
troSkova ovrSnog postupka.

8. Predmet spora je zahtjev tuZitelja za isplatom iznosa od 1.428,89 kuna za
isporucenu elektri€nu energiju u razdoblju od 23. listopada 2019. do 11. ozujka 2020.
za mjerno mjesto- stan u Crikvenici na adresi BasariCekova 54/G, ugovorni racun
2203062747, broj obraunskog mjesta 1200770610.

9. Tuzenik podneskom od 28. svibnja 2021. tvrdi da je elektroniCkom postom
pravovremeno obavijestio tuzitelja o nekretninama u njegovu vilasnistvu pa tako i za
predmetnu nekretninu, ugovorni raun 2203062747, mjerno mjesto 1200770610, na
adresi u Crikvenici, BasariCekova 54/G. |z navedenog proizlazi kako tuzenik niti ne
spori da je bio vlasnik upravo predmetne nekretnine.

10. Uvidom u dopis tuzitelja od 27. ozujka 2020. proizlazi kako je tuzitel]
obraCunao potrosnju za predmetnu nekretninu do zadnjeg dana koristenja usluga od
strane tuzenika temeljem mjernih podataka dostavljanih od strane operatora sustava.
TuZitelj je tako za obraCunsko mjerno mjesto koje je predmet utuzenja obracunao
potrosnju elektricne energije do 11. ozujka 2020. Tuzitelj tvrdi kako je s tim danom i
zaprimio obavijest o promjeni vlasniStva predmetne nekretnine (ociglednom
omaskom u podnescima naveden datum 11. ozujka 2021.), a tuzenik nije dokazao
niti je dokazivao suprotno.

11. Tako je iz dokumentacije koja prilezi spisu utvrdeno da je tuZenik u skladu s ¢l.
34. st. 1. Opc¢ih uvjeta za koriStenje mreze i opskrbe elektrichnom energijom
("Narodne novine" broj 22/13, 85/15 i 68/18, dalje u tekstu: Opci uvjeti) dana 11.
ozujka 2020. obavijestio tuzitelja o promjeni prava vlasnistva na predmetnom stanu
te je tuzitelj u skladu s €l. 66. Opcih uvjeta ispostavio tuzeniku utuZeni racun kojim je
na temelju podataka operatora sustava obraCunao potroSnju elektricne energije do
navedenog datuma razgrani¢enja potrosnje.

12. Tuzenik tvrdi kako utuzeni raCun nije zaprimio, medutim, o navedenom je u
skladu s €l. 69 st. 5. Opcih uvjeta trebao bez odgadanja obavijestiti tuzitelja koji mu je
u obvezi bez naknade izdati presliku rauna. Spisu ne prilezi dokaz o eventualnom
navedenom postupanju tuzenika.

13. Slijedom svega navedenoga, ovaj sud je utvrdio kako je tuzenik u obvezi
podmirenja naknade za potroSenu elektrichu energiju do datuma razgrani¢enja
potroSnje pa je u skladu s odredbom C¢l. 451. st. 3. ZPP-a odluc¢eno kao u tocki I.
izreke ove presude.
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14. Prema odredbi ¢l. 29. st. 1. Zakona o obveznim odnosima ("Narodne novine"
broj 35/05, 41/08, 125/11 i 78/15, dalje u tekstu ZOO) duznik koji zakasni s
ispunjenjem novCane obveze duguje, osim glavnice, i zateznu kamatu po stopi
utvrdenoj zakonom. Duznik pada u zakaSnjenje prvi dan nakon dospijeca trazbine pa
je tuzitelj pravilno postavio zahtjev za isplatom zatezne kamate od dana nakon
dospije¢a utuzenog racuna pa do isplate (od 17. travnja 2020. do isplate). Odluku o
visini zatezne kamate sud je donio u skladu s odredbom &l. 29. st. 2. ZOO-a.

15. Odluka o troSkovima ovrSnog postupka temelji se na odredbama ¢l. 154. st. 1.,
i €l. 155. st. 1. i 2. ZPP-a.

16. Tuzitelju je na ime troSkova ovrSnog postupka kao potreban priznat troSak
sastava prijedloga za ovrhu (Tbr. 11.1. Tarife 0 nagradama i naknadi troSkova za rad
odvjetnika, "Narodne novine" broj 142/12, 103/14, 118/14 i 107/15, dalje u tekstu:
Tarifa) u iznosu od 312,50 kuna (a uklju¢enim PDV-om po stopi od 25%) te troSak
javnobiljeznicke nagrade u skladu s odredbom ¢lanka 5. Pravilnika o naknadi i
nagradi javnih biljeznika u ovrSnom postupku ("Narodne novine" broj 9/2021) u
iznosu od 100,00 kn (ukljuene naknade iz ¢l. 7. st. 1. i 2. Pravilnika), odnosno
ukupno mu je priznat troSak ovrsnog postupka u iznosu od 412,50 kuna zajedno s
zateznom kamatom od dana donoSenja rijeSenja o ovrsi pa do isplate, slijedom Cega
je temeljem odredbe ¢l. 451. st. 3. ZPP-a odlu¢eno kao u tocki I. izreke ove presude.
Odluka o visini zatezne kamate na dosudeni troSak temelji se na odredbi &l. 29. st. 2.
Z00-a.

17. Zahtjev tuZitelja za naknadom troSkova ovrSnog postupka odbijen je u odnosu
na zatrazeni materijalni troSak u iznosu od 50,00 kuna (s uklju¢enim PDV-om po
stopi od 25%) iz razloga Sto tuZitelj nije dokumentirao pa stoga niti dokazao da bi mu
taj troSak uistinu i nastao, kao i u odnosu na zatrazeni tro$ak iz €l. 6. Pravilnika u
iznosu od 50,00 kuna iz razloga Sto tuZitelj nije dokazao niti da mu je taj troSak
nastao, a uvidom u spis utvrdeno je kako je predmetno rieSenje o ovrsi dostavljeno iz
prvog pokuSaja. Slijedom navedenoga, temeljiem odredbe ¢l. 451. st. 3. ZPP-a
odluc¢eno je kao u tocki Il. izreke ove presude te je zahtjev za naknadom tro$kova
odbije za iznos od 100,00 kuna.

18. Odluka o zahtjevu tuzitelja za naknadom troSkova parni¢nog postupka (list 48
spisa) temelji na odredbama ¢l. 154. st. 1., ¢€l. 155. st. 1.1 2. ZPP, Zakonu o sudskim
pristojpama ("Narodne novine" broj 74/95, 57/96, 137/02, 26/03, 125/11, 112/12,
157/13 i 118/18, dalje u tekstu: ZSP) u skladu s Tarifom o nagradama i naknadi
troSkova za rad odvjetnika ("Narodne novine" broj 142/12, 103/14, 118/14 i 107/15,
dalje u tekstu: Tarifa) uzimajuéi u obzir vrijednost predmeta spora i vrijednost boda u
iznosu od 10,00 kuna.

19. Tuzitelju je kao potreban priznat zatraZzeni troSak sastava podneska od 7.
svibnja 2021. (Tbr. 8.1. Tarife) u iznosu od 250,00 kuna uvec¢ano za pripadaju¢i PDV
po stopi od 25% u iznosu od 62,50 kuna (Tbr. 46. Tarife), troSak zastupanja po
odvjetniku na roCistu odrzanom 17. studenoga 2021. (Tbr. 9.1. Tarife) u iznosu od
250,00 kuna uvec¢ano za pripadajuci PDV po stopi od 25% u iznosu od 62,50 kuna
(Tbr. 46. Tarife) u iznosu od 125,00 kuna, kao i troSak sudske pristojbe za presudu u
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iznosu od 100,00 kn, odnosno priznat mu je ukupni trosak u iznosu od 725,00 kuna
slijedom Cega je odluceno kao u tocki Ill. izreke ove presude.

U Zagrebu, dana 29. prosinca 2021.
Sutkinja
Iva Karin Sipek
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude stranke mogu izjaviti Zalbu u roku od 15 (petnaest) dana od dana
primitka pisanog otpravka presude, odnosno od dana objave presude ukoliko uredno
pozvana stranka nije pristupila na rocite za objavu. Zalba se podnosi Trgovackom
sudu u Zagrebu, a o zalbi odlucuje Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske.

U zalbi se ne mogu iznositi nove Cinjenice niti predlagati novi dokazi osim ako se oni
odnose na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka. U sporu male vrijednosti (do
50.000,00 kn) presuda se ne moze pobijati zalbom zbog nepotpuno ili pogresno
utvrdenog Cinjeni¢nog stanja. Odluka se moze pobijati samo zbog bitnih povreda
odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. to¢ka 1.,2.,4.,5.,6.,8.,9.,10. i
11. Zakona o parnicnom postupka i zbog pogresSne primjene materijalnog prava.



Broj zapisa: eb304-08e7b
Kontrolni broj: 07b72-39e91-0f22d

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=IVA KARIN SIPEK, L=ZAGREB, O=TRGOVACKI SUD U ZAGREBU, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljedecoj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu€aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Trgovacki sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.


https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/?brojZapisa=eb304-08e7b&kontrolniBroj=07b72-39e91-0f22d

		2021-12-29T12:33:41+0000
	IVA KARIN ŠIPEK




